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2. O evento de risco incerto que, se ocorrer, afeta a realizacio dos objetivos da contratacfio.

3. Condigdes que viabilizam a concretizaciio de um evento de risco.

4. Identifica¢iio de quais sio as consequéncias no case da ocorréncia do risco.

5. A avaliaciio da probabilidade e do impacto deverd ser analisada em uma escala de 1 a 5, conforme definida na tabela abaixo:
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6. Apés o resultado do cdlcule de probabilidade x impacto serd obtido o nivel do risco, que poderd ser classificado como baixoe, médio, elevado e extremo, conforme tabela abaixe:
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se descrever a agdo/resposta mais adequada para o tratamento do

7. Tratar ¢ risce consiste em propor agbes para prevenir, transferir, mitigar ou aceitar o risco. Neste campo, deve-

risco identificado.
3. Identificar o responsivel ou responséveis pela agio proposta,
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