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ESTADO DE SERGIPE
Prefeitura Municipal de ltabaiana
Advocacia Geral do Municipio

PARECER JURIDICO N2 __ /2024

Trata-se de solicitagdo encaminhada a esta P c:uradoria Geral do
Mur icipio para analise da Legalidade do texto da minuta d. '2 Termo Aditivo ao
Con rato n° 011/2022, a ser celebrado entre a FUNDO MUNI ;|I?AL DE ASSISTENCIA
SOC AL DE ITABAIANA, SERGIPE, e Construir Empreendimeni s EIRELI, ambos j3
devidamente qualificados nos autos do contrato acima menc cnado, e que tem por
objeto alterar o teor da cldusula quarta da enunciada aveng: [ ara acrescer o prazo
do contrato, tendo em vista a necessidade manutengdo do conirato.

E certo, que asnormativas afirmam que ¢ giuns atos/processos
administrativos devam ser precedidos de parecer juridico pir sua pratica, sendo
este apenas o requisito que o antecedera, obrigando o adm i trador a solicita-lo,
0 qLe chamamos de parecer obrigatério.

Todavia, a obrigatoriedade da emissdo do parecer jiiridico n3o vincula o
adm nistrador a fundamentagdo ou conclusdo sugerida pelo 3 recerista, for¢ando-
0 ajenas a solicitd-lo da assessoria juridica por forga i( lei, podendo ele,
incli sive, agir de forma contraria ao sugerido por seu prolatcr

Hely Lopes Meirelles leciona o seguinte sobre os pir :ceres:
"(...) Pareceres administrativos sdo mc 1l estagdes de orgdos

técnicos sobre assuntos submetidos & sua 1 a1sideragdo. O parecer
tem cardter meramente opinativo, ndo vin u indo a Administracéo

ou os particulares @ sua motivacdo o conclusdes, salvo se
aprovado por ato subsequente. Jd, entdo, | ue subsiste como ato
administrativo néo é o parecer, mas, sim, © to de sua aprovacgdo,

que poderd revestir a modalidade normativa, ordinatéria, negocial
ou punitiva. (MEIRELLES, 2010, p. 197)}".

Atente-se ao teor da Sumula n? 05/2012/CAOP d: onselho Federal da
OAB que possui a seguinte redac3o:

“ADVOGADO. DISPENSA OU INEXIGIBIL'D DE DE LICITACﬁCJ.
CONTRATACAO. PODER PUBLICO. Néo pode d ser responsabilizado,
civil ou criminalmente, o advogado que, o regular exercicio do
seu mister, emite parecer técnico opina d sobre dispensa ou
inexigibilidade de licitagdo para contrata( i pelo Poder Publico,
porquanto invioldvel nos seus atos e mar f stagcdes no exercicio
profissional, nos termos do art. 2. & 39 dalei n®
8.906/94 (Estatuto da Advocacia e da OAB). '’
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ESTADO DE SERGIPE
Prefeitura Municipal de ltabaiana
Advocacia Geral do Municipio

Sendo assim, reforco que o presente Parecer JuL'i ico possui carater
merzmente opinativo, ndo vinculando a decisdo do Administr: dor.

Eis, em breve sintese, o relatdrio. Adiante segue p: r( cer.

Ab initio, cumpre registrar que o presente pa'e er juridico possui
caraler meramente opinativo, ndo vinculado a comiss3o pel manente de licitagio
ou  administrador na prdtica de atos ou no desle ho de processos
administrativos.

Ademais, limita-se as matérias eminentemente uridicas, ficando as
demsis sob responsabilidade de seus agentes, principalmente ( uanto 3 veracidade
das i 1formagdes contidas nos documentos.

A Lei n® 8.666/93, em seu art. 57, §12, com a redi¢ io dada pela Lei n®
9.64¢ /98, estabelece:

Art. 57. A duraclio dos contratos regidos pr vsta lei ficard adstrita a
vigéncia dos respectivos créditos orcamentdrias e seto quanto aos relativos:

(i)

§ 1° Os prazos de inicio de etapas de execugdi ('z concluséo e de entrega
admitem prorrogagéio, mantidas as demaic | ‘Gusulas do contrato e
assegurada o manutengdo de seu equilibrio eco' 8 nico-financeiro, desde que
ocorra algum dos seguintes motivos, devidamer “e iutuados em processo:

I - Alteragdo do projeto ou especificagdes, pela + 4t inistracdo;

Il - Superveniéncia de fato excepcional ou impi v iivel, estranho & vontade
das partes, que altere fundamentalmente as c ndicdes de execuclo do
contrato,

1l - interrupgdo da execugdo do contrato ou din n icdo do ritmo de trabalho
por ordem e no interesse da Administragéo;

IV - Aumento das quantidades inicialmente prev st s no contrato, nos limites
permitidos por esta Lei;

V-Impedimento de execucdo do contrato p.r ‘ato ou ato de terceiro
reconhecido pela AdministragGo em docume 1t contempordneo & sug
ocorréncia;

VI - Omisséo ou atraso de providéncias a cargc d . Administragéo, inclusive
quanto gos pagamentos previstos de que result ., ( retamente, impedimento
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ou retardamento na execugiio do contrato, ser [ ejuizo das sancdes legais
aplicdveis aos responsdveis.

$4° Em cardter excepcional, devidamente justifi:ai'> e mediante autorizacéo
da autoridade superior, o prazo de que trata 0 i ¢ o Il do caput deste artigo
podera ser prorrogado por até doze meses.

Compulsando-se os autos e da exegese do dispositive acima transcrito,
verifi:a-se a necessidade de prorrogagdo contratual para un prazo de mais 12
(doze| meses, e percebemos ser perfeitamente legal a prorroga 3o pretendida, por
devid imente justificada e autorizada, na forma exigida pelo n smo art. 57, § 19,
da Le de Licitagdes e Contratos Administrativos, por haver priv sio e estar dentro
do prazo contratual, além de perfeitamente plausivel pelos i tivos expostos em

sede le justificativa e amparados legalmente, qual seja, eficiin ia, economicidade
e melior interesse puablico.

Logo, compete informar a alteragdo da clausula quartes - da vigéncia, onde
héd piorrogacdo da vigéncia do contrato 011/2022. Para a contratada possa
contii uar prestado o servigo que vem desempenhado.

Diante do exposto, respaldado nas informagdes e docuiii ntos apresentados
pelos contraentes, e observado o disposto na Lei Federal n! 1.666/1993 quanto
aos | mites de acréscimo e supressio aos contratos admi il trativos, é que a
Procu-adoria, pela possibilidade juridica da celebracdo do |2 Termo Aditivo ao
Contrito n? 011/2022, salvo melhor juizo, oportunid de: em gue este
enten limento poderd ser reformulado.

Este é o entendimento, salvo melhor Juizo.

Itabaiana/SE, 19 de fevereiro de 2024.
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Rubens Danifo Soares da Cunha
Procurador do Municipio
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